El Fundamento de la
Jurisdiccion

Leccion 2 - Derecho Procesal Civil

DERECHO PROCESAL CASOS PRACTICOS




Estructura y vision global del tema

La Leccidén 2 aborda el fundamento sobre el que se asienta la funcion jurisdiccional del Estado. Para entenderla correctamente, conviene tener presente
que la Jurisdiccion no es un fenémeno aislado: surge histéricamente como respuesta a la necesidad de resolver conflictos de forma pacifica, racional y
vinculante. Su estudio se articula en torno a dos grandes bloques:

I. El presupuesto material II. La legitimacion histérica III. La legitimacion democratica

El conflicto como origen de la funcién Las distintas tesis que han intentado La solucion que adopta nuestra

jurisdiccional. Tipos de conflicto y los tres justificar por qué la Jurisdiccién ostenta el Constitucion: independencia judicial y

grandes métodos de solucion: autotutela, monopolio de la justicia: justicia popular, sumision a la Ley como causas

autocomposicion y heterocomposicion. designacion ministerial y legitimacion a legitimadoras del monopolio jurisdiccional,
través del proceso (Luhmann). conforme a los arts. 117.1y 1.2 CE.

[J Los casos précticos de esta leccion son especialmente recurrentes en exdmenes de desarrollo y tipo test. Dominar la distincion entre
autocomposicion y heterocomposicion, y los efectos de la clausula arbitral, es esencial.



I. El presupuesto material: el conflicto

La funcién primordial de los Jueces y Tribunales consiste en resolver, definitivamente y mediante la aplicacién del Derecho, los conflictos que ante ellos se
plantean. El presupuesto material de la Jurisdiccion lo constituye, pues, el conflicto, que puede ser de dos tipos:

Conflictos intersubijetivos Conflictos sociales

Surgen por la vulneracion de un derecho subjetivo del ambito del Se caracterizan por la transgresion de un bien o interés que la sociedad
Derecho privado (p. €j., derecho de propiedad). Poseen naturaleza ha estimado digno de proteccién (p. €j., delitos e infracciones
disponible, lo que permite a las partes resolver el conflicto sin acudir administrativas). Se rigen por normas de Derecho publico y ostentan
necesariamente a los Tribunales. naturaleza indisponible: las partes no pueden sustraerlos de la

Jurisdiccion.

Esta distincion es fundamental: la naturaleza disponible o indisponible del conflicto determina qué métodos de solucién pueden emplearse. Solo en los

conflictos intersubjetivos tienen cabida la autocomposicién y el arbitraje. En los conflictos sociales, la Jurisdiccion actta con caracter obligatorio e
irrenunciable.



Los tres métodos de solucion de conflictos

Alo largo de la historia, los conflictos intersubjetivos no siempre han sido resueltos por Jueces y Tribunales. En la actualidad coexisten tres grandes métodos, cuya comprension es
indispensable para situar correctamente la funcion jurisdiccional:

Autotutela

Solucién coactiva por la
parte mas fuerte

Heterocomposicién

Un tercero impone la
solucion

Autocomposicion

Acuerdo directo entre las
partes

El transito de la autotutela hacia la heterocomposicion refleja la evolucién del Estado y el progresivo monopolio estatal de la justicia. En el ordenamiento actual, la autotutela esta prohibida con
caracter general, la autocomposicion es plenamente licita en conflictos disponibles, y la heterocomposicién representa la solucion institucional por excelencia.



1. La autotutela

La autotutela, autodefensa o autoayuda constituye la férmula mas primitiva, injusta y peligrosa de solucién de conflictos. Se caracteriza por la solucién
coactiva impuesta por la parte mas fuerte, sin intervencion de ningun tercero. La relacién entre las partes es vertical: A impone su solucion a B.

Fundamento de su prohibicién Manifestaciones licitas residuales
El ordenamiento juridico erradica la autotutela mediante dos vias Sin embargo, existen supuestos en los que el ordenamiento tolera o
complementarias: ampara formas de autodefensa:

+ Prohibicidon de la realizacion arbitraria del propio derecho: art. 455 CP Derecho a cortar raices y ramas invasoras: art. 592 CC
+ Tipificacién del delito de coacciones: art. 172 CP + Derecho de cazay pesca: art. 612 CC
+ Garantia del derecho de acceso a los Tribunales: art. 24 CE « Lahuelgay el cierre patronal (dmbito laboral)

+ Lalegitima defensa (dmbito penal)

(D ! Error tipico de examen: confundir el ejercicio licito del art. 592 CC (cortar raices invasoras en la propia parcela) con autotutela ilicita. Son
supuestos distintos: el primero esta expresamente amparado por la ley; el segundo esta prohibido.



2. La autocomposicion y los MASC

La autocomposicién representa un medio mas civilizado de solucién de los conflictos intersubjetivos. A diferencia de la autotutela, la solucién no se impone por la fuerza, sino a
través del acuerdo de voluntades o del voluntario sacrificio de una de las partes. La relacion entre las partes es horizontal: A —— B.

La gran novedad normativa en esta materia es la LO 1/2025, de 2 de enero, de medidas en materia de eficiencia del Servicio Publico de Justicia (LMESPJ), que regula los
denominados Medios Adecuados de Solucién de Controversias (MASC), definidos como cualquier actividad negociadora a la que las partes acuden de buena fe para encontrar una
solucién extrajudicial (art. 2 LMESPJ). Con caracter general, acudir a algtin MASC es requisito de procedibilidad para que sea admisible una demanda en el orden civil.

Mediacién Conciliacién privada

Regulada en la Ley 5/2012. Un tercero neutral facilita el acuerdo, pero no lo impone. Art. 15 LMESPJ. También puede realizarse ante Notario, Registrador, Letrado de la
El mediador actua inter partes, no supra partes. Administracion de Justicia o Juez de Paz (art. 14 LMESPJ).

Negociacion directa Oferta vinculante confidencial

Las propias partes o sus abogados negocian extrajudicialmente. La forma mas Art. 17 LMESPJ. Una parte formula una oferta con animo de solucionar la

sencilla de autocomposicion. controversia, con cardacter vinculante y reservado.

Opinion de experto independiente Derecho colaborativo

Art. 18 LMESPJ. Un experto neutral emite una opinién sobre la materia objeto del Art. 19 LMESPJ. Proceso negociador asistido por abogados acreditados en
conflicto, sin imponerla. Derecho colaborativo, que busca una solucién consensuada total o parcial.

Los métodos autocompositivos incluyen también figuras procesales como la renuncia del actor a su derecho, el desistimiento del proceso, el allanamiento del demandado y la
transaccién (art. 1.809 CC), reguladas en los arts. 19,20y 21 LEC.



3. La heterocomposicion: arbitraje y proceso

En la heterocomposicién, el tercero no actia como mero facilitador del acuerdo, sino que se sitla supra partes y impone la solucién definitiva al conflicto.

La relacion es triangular: el tercero (T) se ubica en el vértice superior, con autoridad sobre ambas partes (A y B). Las dos formas heterocompositivas son

el arbitraje y el proceso judicial.

El arbitraje

El arbitro impone su solucién en virtud de un contrato de arbitraje
previamente suscrito por las partes (clausula compromisoria o
compromiso). El laudo arbitral goza de los mismos efectos que una
sentencia. Es el lamado equivalente jurisdiccional. Suele ser mas rapido
y especializado que la justicia ordinaria.

Regulado en la Ley 60/2003, de Arbitraje. Solo cabe para materias de
libre disposicion (art. 2.1 LA).

El proceso judicial

El Juez impone la solucién en virtud de la potestad jurisdiccional que le
atribuye el Estado. La sumision de las partes no deriva de un contrato,
sino de la propia organizacién estatal. La sentencia tiene fuerza de cosa
juzgada y es ejecutable coactivamente.

Arbitraje y proceso son complementarios, no excluyentes: la sobrecarga de
los Tribunales aconseja potenciar el arbitraje en materias disponibles.

Desde una perspectiva historica, en la Alta Republica romana el proceso se asemejaba a un arbitraje, pues las partes concertaban la litis contestatio en

la fase apud iudicem. Con el fortalecimiento del Imperio, la ejecucién de sentencias dejé de depender del consenso contractual y pasé a apoyarse en el
imperium del Estado. Esta evolucién demuestra que el proceso esta indisolublemente ligado a la existencia del Estado: sin organizacion estatal no

puede existir ni Jurisdiccion ni proceso.



I1. La jurisdiccidon como poder y su legitimacion historica

Desde que surgio el Estado, este se apresur6 en asumir el monopolio de la Justicia, prohibiendo a los ciudadanos tomarse la justicia por su mano. Pero
la Jurisdiccién no ha sido la misma a lo largo de la historia. La tesis de CALAMANDREI sobre la "relatividad de la Jurisdiccion" (1940) respondia a un
contexto de regimenes totalitarios y carece hoy de virtualidad: el Estado moderno solo puede ser el Estado democratico, nacido de las grandes
revoluciones liberales europeas.

Afirmado el principio de divisién de poderes, la Jurisdiccion se ha convertido en el "tercer Poder" 0 el mas alto poder de decisién del Estado, configurado
en el Titulo VI de la Constitucion. Si la soberania reside en el pueblo (art. 1.2 CE) y la justicia emana del pueblo (art. 117.1 CE), la pregunta clave es: ¢ por
qué el pueblo ha conferido a los Jueces el monopolio de la justicia? Tres grandes tesis han intentado responder:

1 Lajusticia popular 2 Ladesignacion ministerial 3 Lalegitimacion a través del
Designacion de Jueces por el pueblo o El Ministro de Justicia seleccionay proceso (Luhmann)
sus representantes. Otorga gran promueve a los Jueces, respondiendo La actividad jurisdiccional se justifica por
legitimacion democratica inicial, pero ante el Parlamento. Modelo napolednico la mera existencia del proceso. Tesis
adolece de falta de independencia frente vigente hasta la Constitucion de 1978. criticada por HABERMAS y ZIPPELIUS:
al partido o maquinaria electoral que Fue superado por el autogobierno de la no puede justificarse cualquier decision
situd al Juez en el cargo. Magistratura (art. 122 CE). por el solo hecho de emanar de un

proceso preestablecido.



La justicia popular: el jurado y sus limites

El jurado (art. 125 CE)

Desde el punto de vista de la legitimacion democratica estricta, el jurado
es la formula mas perfecta de participacion popular, pues los ciudadanos
asumen directamente la funcion jurisdiccional. Su instauracion en el
proceso penal moderno supuso la sustitucion del sistema inquisitivo del
Antiguo Régimen por el sistema acusatorio formal, cambiando el
régimen de prueba tasada por el de libre valoracién e incrementando los
principios de inmediacion, publicidad y concentracion.

En Espana, el art. 125 CE, desarrollado por la LO 5/1995, de 22 de mayo,
del Tribunal del Jurado, articula esta participacion.

La justicia popular electiva y sus problemas

En sistemas como el de los EE.UU. o determinados cantones suizos, los
Jueces son elegidos periddicamente como cargos politicos. Esta
férmula otorga gran legitimacion democrética inicial, pero es criticada
porque:

+ El Juez electo carece de independencia frente al partido que lo situd
en el poder (KAYSER).

+  EnEE.UU,, la designacion de la Corte Suprema depende en gran
medida del Presidente, lo que supone una merma del principio de
division de poderes.

+ La experiencia espafiola con los Tribunales populares de la guerra
civil fue "manifiestamente negativa": sus veredictos respondian a
intereses partidistas.



La designacion ministerial y el autogobierno judicial

El modelo napoleénico, inaugurado por la Ley francesa de 20 de abril de 1810 y recogido por las Leyes Orgénicas de la Magistratura del s. XIX (incluida
nuestra LOPJ de 1870), confiaba al Ministro de Justicia el ingreso, la promocion y el régimen disciplinario de la Magistratura. En Espaiia, este modelo se
mantuvo hasta la Constitucion de 1978.

Mecanismos de control
ejecutivo sobre la judicatura
(hasta 1978)

El ingreso requeria el "certificado de buena
conducta" expedido por el Ministerio de la
Gobernacion. Los puestos superiores
exigian "declaracion de aptitud” del
Consejo Judicial dependiente del
Ministerio de Justicia. La Inspeccion de
Tribunales dependia del Ejecutivo, que
podia ordenar traslados, "comisiones
forzosas" y nombramiento de Presidentes
de Sala.

El movimiento por el
autogobierno

Tras la presion del Ejecutivo sobre la
Magistratura en los Estados totalitarios,
surgié un movimiento asociativo (en
Espafia, "Justicia Democratica’,
antecesora de "Jueces para la
Democracia") que logré la consagracién
del autogobierno en el art. 122 CE,
articulado a través del Consejo General del
Poder Judicial (CGPJ).

Valoracion critica

La tesis ministerial no garantiza la
independencia del Juez frente al Ejecutivo.
La independencia judicial no solo debe ser
predicable frente a las partes y la
sociedad, sino también respecto de los
demas poderes del Estado, incluido el
Ejecutivo.



Luhmann y la critica a la "legitimacion por el proceso”

"Legitimation durch Verfahren" (1969) Critica doctrinal: HABERMAS, ESSER, ZIPPELIUS

La tesis de LUHMANN sostiene que cuando surge un conflicto, el ZIPPELIUS formulé la critica mas contundente: ; cabria admitir, como
particular no puede generalizar su problema socialmente, por lo que acontecio en el nacionalsocialismo, que la decision de exterminar a todo
acude al proceso; si su pretension no triunfa, queda aislado y no puede el pueblo judio pudiera justificarse por haber emanado del proceso
mantener sus expectativas originarias. El proceso cumple asi una preestablecido?

funcién de absorcién de protestas y, puesto que dicha funcion es

Concurren en el proceso elementos legitimadores (imparcialidad,
contradiccion, audiencia), pero la tesis de Luhmann justificaria cualquier
decision material por el solo hecho de haberse dictado mediante un

necesaria en toda sociedad, el proceso constituye la institucion que
legitima a la propia Jurisdiccion.

proceso. El proceso es el instrumento para la correcta aplicacion del
Derecho, no el fin en si mismo.




I1I. La legitimacion democratica en nuestro sistema
constitucional

Nuestra Constitucion resuelve el problema de la legitimacion de la Jurisdiccién a través de dos fuentes complementarias, que se infieren de los arts. 1.2y 117.1
CE:

Fuente directa: el Jurado Fuente indirecta o mediata

El art. 125 CE prevé la participacion directa de los ciudadanos en la funcién La Constitucion atribuye en exclusiva el ejercicio de la potestad
jurisdiccional a través del Tribunal del Jurado. Es la Unica forma en la que jurisdiccional a Jueces y Tribunales técnicos (art. 117.3 CE). La

el pueblo ejerce directamente la potestad jurisdiccional. legitimacion de este monopolio reside en la independencia y la sumisién a la

ley de dichos 6rganos.

Debe descartarse la idea de que la expresion "la justicia se administra en nombre del Rey" (art. 117.1 CE) suponga que la soberania se comparte entre el Rey y el
pueblo. En nuestra Constitucion, la soberania reside exclusivamente en el pueblo espaiiol (art. 1.2 CE). El Rey, en las monarquias constitucionales, es simbolo de
la unidad nacional y nexo formal de coordinacion de los poderes (art. 56 CE), pero no constituye el Juez supremo ni fuente legitimadora de la justicia.

J ! Error tipico: interpretar el "en nombre del Rey" como fuente teoldgica o autocratica de legitimacion. La tnica fuente legitimadora es el pueblo, de
quien emana la soberania.



La independencia judicial como causa legitimadora

Los Jueces han de ser independientes porque si el tercero situado supra partes careciera de independencia, estariamos ante un procedimiento que
encubriria una férmula autocompositiva, pero nunca ante un verdadero proceso. La independencia ha de ser total: no solo frente a la sociedad y las partes,
sino también respecto del Gobierno y de los érganos jurisdiccionales superiores.

Independencia frente a las partes Independencia frente a los demas poderes

La legitimacién del Juez proviene de su ausencia de interés en el objeto La Administracion actuia también con objetividad y sometimiento a la Ley
procesal. Mientras la legitimacion de las partes se determina por la (art. 103.1 CE), pero asume simultaneamente la condicion de juez y parte
titularidad de un derecho o un interés, la del Juez proviene precisamente en el procedimiento administrativo, por lo que su actuacién no puede

de la inexistencia de ese interés. En caso contrario, se impone su calificarse de verdadero "proceso”, sino de autocompositiva. El Juez, en
abstencion o recusacion. cambio, no es parte.

La inamovilidad (art. 117.1 CE) es consustancial a la independencia: sin ella, el Juez podria ser removido por sus decisiones. Y la responsabilidad es su
I6gico corolario: todo poder independiente ha de ser responsable en un Estado de Derecho.



La sumision a la ley y la jerarquia normativa

El art. 117.1 CE establece que los Jueces y Magistrados estan "sometidos Unicamente al imperio de la ley". Pero "Ley" no significa solo las promulgadas
por el Parlamento Nacional: incluye el Derecho de la Unién Europea (arts. 4 bis y 21.1 LOPJ), las leyes autondmicas (arts. 150 y 152.1 CE), las
disposiciones con rango de Ley y los reglamentos (art. 97 CE). En realidad, los Tribunales estan sometidos a "la Ley y al Derecho", como expresa con
mayor precision el art. 20.3 de la Ley Fundamental de Bonn.

—0 —— —0 — — 0 —

Constituciéon Leyes y normas con fuerza de Reglamentos

Primera norma a la que estan sometidos Ley Del Poder Ejecutivo y del CGPJ. Art. 6 LOPJ.

todos los poderes publicos. Art. 5 LOPJ. Emanadas de los Parlamentos nacional o Controlables por los Tribunales
autonémicos. Decretos-leyes y decretos contencioso-administrativos (art. 106.1 CE).
legislativos.

Antes de aplicar cualquier norma, el Juez debe realizar un doble examen de su legitimidad: (a) juridico-formal: que haya sido promulgada conforme al
procedimiento y por el 6rgano competente; (b) juridico-material: que no contradiga normas de rango superior. Si aprecia que una norma con rango de ley
es inconstitucional, no puede inaplicarla por su cuenta: debe promover la cuestion de inconstitucionalidad ante el TC (arts. 5.2y 3 LOPJ; arts. 163y
161.1.b CE). Si se trata de un reglamento ilegal, si puede inaplicarlo directamente (art. 6 LOPJ).



Lo que el Juez no puede hacer: limites esenciales

Prohibido: aplicar una norma anticonstitucional

El Juez no puede aplicar una Ley que infrinja la Constitucion sin
promover la cuestion de inconstitucionalidad ante el TC. Esta fue la
perversion del TS aleman bajo el Fiihrerprinzip (1933): "el Juez no esta
facultado a rechazar la aplicacion de una norma debidamente
promulgada" aunque vulnere la Constitucion.

Prohibido: objecion de conciencia judicial

El Juez no puede dejar de aplicar Leyes basandose en una supuesta
"objecion de conciencia". Asi lo niega expresamente la STS, Sala 3.2,
de 11 de mayo de 2009.

Prohibido: "uso alternativo del Derecho”

El Juez no puede inaplicar Leyes por considerarlas inconstitucionales
sin promover la cuestion ante el TC. El "control difuso” de
constitucionalidad esta expresamente desterrado por el art. 5 LOPJ.
Aunque esta doctrina estuvo justificada durante la Dictadura, hoy
carece de amparo normativo.

Prohibido: asumir funciones politicas

Los Jueces no pueden ejercer funciones politicas o ejecutivas (art.
127.1 CE). Solo pueden asumir funciones no estrictamente
jurisdiccionales cuando la Ley las confie "en garantia de algtn
derecho" (art. 117.4 CE).



CASOS PRACTICOS [ LECCION 2 - SECCION | }

@ Caso Practico 1.1: Don A y Don
B (vecinos)

Hechos relevantes: Don Ay Don B son propietarios de parcelas colindantes. Existen dos
conflictos: (1) las raices del arbol de Don B invaden la parcela de Don Ay levantan el
suelo junto a la piscina; (2) Don B organiza fiestas ruidosas los fines de semana. Don A,
harto, corta los cables del cuadro eléctrico de Don B y las raices invasoras en su
parcela.

Partes: Don A (perjudicado, potencial demandante) y Don B (causante de los conflictos,
potencial demandado).




@ Caso1.1.a — Cortar las raices vs. cortar los cables

™ Cortar las raices: LICITO

Don A tiene derecho a cortar las raices del arbol de Don B que han
penetrado en su parcela. El art. 592 CC lo permite expresamente: "El
propietario de un arbol tiene derecho a pedir que se corten las ramas

gue se extiendan sobre su finca, y las raices del arbol del vecino que se

introduzcan en el terreno de aquel."

Se trata de una manifestacion licita de autodefensa expresamente
reconocida por el ordenamiento. No es autotutela prohibida porque la
propia ley autoriza esta actuacion concreta.

@ Cortar los cables: ILICITO

Este segundo supuesto es radicalmente distinto. El ordenamiento no
permite imponer coactivamente una solucién a un conflicto sobre
perturbaciones acusticas. No existe ningun precepto legal que ampare
esta conducta.

Al contrario: Don A podria haber incurrido en el delito de realizacién
arbitraria del propio derecho (art. 455 CP), o en el de coacciones (art. 172
CP). La via correcta era acudir a los Tribunales o a los métodos
autocompositivos, garantizados por el art. 24 CE.

O  Conclusion clave: El art. 592 CC es una excepcion tasada a la prohibicion de autotutela. Fuera de los supuestos expresamente amparados
por la ley, cualquier actuacién coactiva de un particular para resolver un conflicto es ilicita y puede ser constitutiva de delito.



@ Caso 1.1b — Métodos para resolver los conflictos

Don A dispone de un amplio abanico de métodos para intentar solucionar ambos conflictos con Don B, siempre que estos tengan naturaleza
intersubjetiva y disponible, lo cual se cumple en el presente supuesto:

Q) N

Métodos autocompositivos (MASC) Métodos heterocompositivos
+ Transaccién: acuerdo reciproco de concesiones mutuas (art. 1.809 CC). « Proceso judicial: Don A puede interponer demanda ante los Tribunales
* Mediacién: un tercero neutral facilita el acuerdo sin imponerlo (art. 1 civiles (art. 24 CE; LEC).
Ley 5/2012). * Arbitraje: si las partes hubieran pactado previamente una clausula
+  Conciliacién: ante Letrado de la Administracién de Justicia u otros (art. arbitral, podrian someter el conflicto a un arbitro (Ley 60/2003). En
139 LJV). este supuesto no consta tal pacto.

* Negociacidn directa entre las partes o sus abogados.

Desde la entrada en vigor de la LO 1/2025 (LMESPJ), el intento previo de algiin MASC es requisito de procedibilidad para la admisién de la demanda en el
orden civil, salvo las excepciones legales.



@ Caso L1.c — ;Pueden poner fin al proceso ya iniciado?

Si Don A decide demandar a Don B, el hecho de que el proceso esté en curso no impide que ambas partes pongan fin al litigio a través de distintos

mecanismos. El principio dispositivo (arts. 19, 20 y 21 LEC) reconoce a las partes el poder de disposicion sobre el objeto procesal en conflictos
intersubjetivos:

— Desistimiento del proceso — Renuncia a la accién

Don A puede renunciar a continuar con el proceso iniciado (art. 20

LEC). El proceso se extingue, pero no impide iniciar uno nuevo
sobre el mismo objeto salvo que medie renuncia a la accion.

Allanamiento

Don B puede allanarse a la pretension del actor, reconociendo sus

obligaciones y aceptando lo solicitado en la demanda (art. 21 LEC).

Don A puede renunciar definitivamente a su derecho subjetivo, con
efecto de cosa juzgada material. Es una forma de
autocomposicion unilateral por el actor.

Homologacién judicial de acuerdo

Las partes pueden alcanzar un acuerdo extrajudicial (mediante
transaccioén, mediacion, etc.) y presentarlo al Juez para su
homologacién (art. 19.1 LEC), dotandolo de eficacia ejecutiva.



@ Caso Practico 1.2: Don A reclama la devolucion del
tractor

Hechos relevantes: Don A presté un tractor a Don B para la vendimia. Tras reclamarlo infructuosamente, Don A presenta demanda de juicio declarativo

ordinario en ejercicio de accion reivindicatoria de bien mueble. Don B propone a Don A seguir usando el tractor a cambio de ayudar en su vendimia. Don
A considera favorable la propuesta, pero duda de si es posible al tener ya presentada la demanda.

Partes Objeto del proceso Norma clave

Don A: demandante (prestador del tractor, Accioén reivindicatoria de bien mueble. Arts. 19, 20 y 21 LEC; art. 24 CE; art. 1.809
acreedor de la devolucién). Don B: Conflicto intersubjetivo de naturaleza CC; art. 139 LJV, art. 1 Ley Mediacion.
demandado (prestatario, deudor de la disponible.

restitucion).



@ Casol2 - Respuestas razonadas

a) ¢Pueden solucionar el
conflicto como propone Don B?

Si. La propuesta de Don B (seguir usando
el tractor a cambio de ayudar en la
vendimia) constituye una transaccién en los
términos del art. 1.809 CC: un contrato en
el que las partes, dandose reciprocas
concesiones, evitan la provocacion de un
pleito o ponen fin al ya comenzado. Al
tratarse de un conflicto intersubjetivo
sobre un bien mueble, el principio
dispositivo permite a las partes resolver el
litigio del modo que estimen conveniente.

b) ¢Afecta el proceso ya
iniciado?

No. El hecho de que Don A haya
presentado la demanda no impide que las
partes alcancen un acuerdo. En virtud de
los arts. 19y 20 LEC, las partes conservan
durante todo el proceso el poder de
disposicién. Pueden presentar el acuerdo
al Juez para su homologacién o bien Don A
puede desistir del proceso. También cabe

el allanamiento de Don B.

c) Otros métodos sin acudir a
los Tribunales (MASC)

Antes de iniciar un proceso —o en
cualquier momento anterior a la
sentencia—, las partes pueden acudir a:
negociacion directa (0 a través de
abogados), mediacién (art. 1 Ley 5/2012),
conciliacién ante Letrado de la
Administracién de Justicia u otros (art.
139 LJV), u otros MASC reconocidos por
la LMESPJ.



@ Caso Practico 1.3: Los

hermanos y la vivienda
heredada

Hechos: Dos hermanos son copropietarios de una vivienda heredada. El mayor abona
todos los gastos sin colaboracién del menor, quien tampoco acepta firmar acuerdo
alguno. El hermano mayor presenta demanda reclamando las cantidades adeudadas.

Norma aplicable: Arts. 19, 20y 21 LEC; art. 139 LJV; art. 1 Ley 5/2012.




@ Caso13 - Respuestas razonadas

%

a) Métodos para evitar el
proceso

Los hermanos podian haber acudido a
cualquiera de los MASC previstos en la
LMESPJ: negociacion directa o a través
de sus abogados, mediacion (art. 1 Ley
5/2012), conciliacién (art. 139 LJV),
oferta vinculante confidencial, opinién de
experto independiente, o Derecho
colaborativo. También podian transigir
(art. 1.809 CC) fijando un reparto de
gastos mediante contrato.

— b) ¢Pueden usarlos durante el

proceso?

Si. Los arts. 19,20y 21 LEC reconocen el
poder de disposicién de las partes
durante todo el proceso. Pueden llegar a
un acuerdo y presentarlo para su
homologacion judicial, desistir, allanarse
o transigir. Estos mecanismos son
compatibles con el proceso en curso.

c) ¢Debe desistir el
demandante para acudir a
mediacion?

No es necesario desistir previamente. El
proceso puede quedar en suspenso
durante el procedimiento de mediacién
(art. 19.4 LECy Ley 5/2012). Sila
mediacion fracasa, el proceso puede
reanudarse. Solo si la mediacion
concluye en acuerdo, las partes podran
solicitar al Juez la homologacion o
desistir del proceso.

Punto clave: La mediacion no requiere desistimiento previo. El proceso se suspende, no se extingue. Esta distincion suele ser objeto de

pregunta tipo test.



@ Caso Practico 1.4: La clausula arbitral y los vicios
ocultos

Hechos: Don A comprdé una vivienda a Don B mediante contrato privado con clausula arbitral para las disputas derivadas de la compraventa. Descubre

humedades y filtraciones graves (vicios ocultos, desconocidos por el comprador). Decide reclamar a Don B. Resuelto el arbitraje por laudo, Don B
considera que el arbitro resolvié sobre cuestiones no sometidas a su decision.

Norma aplicable Cuestiones planteadas
Art. 24 CE 1. ¢Puede Don A acudir a los Tribunales o debe ir al arbitraje?
Arts. 1485y 1486 CC (saneamiento por vicios ocultos) 2. ¢Qué debe hacer Don B si considera que procede el arbitraje?
Arts. 39, 63.1y 216 LEC 3. ¢Qué puede hacer Don B si el laudo resolvié cuestiones no

Arts. 8.5,9.1, 11y 41.1.c) Ley de Arbitraje sometidas?



@ Caso1.4.a — ;Puede Don A acudir a los Tribunales?

Regla general: la clausula arbitral excluye la via ¢Vulnera el art. 24 CE?

judicial No. El art. 24 CE garantiza el derecho a la tutela judicial efectiva, pero
Habiendo pactado las partes una clausula arbitral valida, esta excluye no es un derecho irrenunciable a priori: las partes pueden vélidamente,
la competencia de los Tribunales ordinarios para conocer de las en ejercicio de su autonomia de la voluntad, renunciar a la via judicial
controversias comprendidas en su ambito. El convenio arbitral es en favor del arbitraje. La tutela se satisface a través de la institucion
vinculante (art. 9.1 LA). Don A debe acudir al arbitraje, no a los arbitral. El TC ha reconocido que el arbitraje es un equivalente

Tribunales. jurisdiccional constitucionalmente admisible.



@ Caso 1.4b — Declinatoria por clausula arbitral

Si Don A presenta demanda ante los Tribunales y Don B considera que el conflicto debe resolverse mediante arbitraje, Don B debe hacer valer la clausula
arbitral a través de la declinatoria.

La declinatoria como instrumento procesal Efecto de la declinatoria estimada

La declinatoria es el instrumento procesal adecuado para que el Si el Juez estima la declinatoria, se abstendra de conocer del asunto
demandado denuncie la falta de jurisdiccion del 6rgano judicial. Esta (art. 11 LA: el Tribunal que conozca de un litigio sobre materia
regulada en los arts. 63.1 y 39 LEC. Debe formularse dentro de los sometida a convenio arbitral debera absteniéndose de conocer a
diez primeros dias del plazo para contestar a la demanda. instancia de parte formulada antes de contestar a la demanda). Las

partes quedan vinculadas al convenio arbitral.

(D ! Error tipico: confundir declinatoria (que se usa tanto para impugnar la jurisdiccion como la competencia) con la simple oposicién a la
demanda. La declinatoria tiene un procedimiento especifico y plazo preclusivo.



@ Casoldc— Impugnacion del laudo por
extralimitacion del arbitro

Resuelto el conflicto mediante laudo, Don B considera que el arbitro ha resuelto sobre cuestiones no sometidas a su decision. Dispone de la accién de

anulacion del laudo:

01

02

03

Causa de anulacion

El art. 41.1.c) LA prevé expresamente como
causa de anulacion del laudo que éste resuelva
sobre "cuestiones no sometidas a la decision de
los arbitros". Esta es la causa que ampara a Don
B en su impugnacion.

Accion de anulacion: competencia

La accion de anulacién del laudo se interpone
ante la Sala de lo Civil y de lo Penal del Tribunal
Superior de Justicia de la Comunidad Autonoma
donde se hubiera dictado el laudo (art. 8.5 LA).

Plazo

La accion debe ejercitarse dentro de los dos
meses siguientes a la notificacion del laudo o, en
su caso, de la resolucion que resuelva la solicitud
de aclaracion, correccion o complemento del
laudo (art. 41.4 LA).

Si la anulacion es parcial, solo se anula la parte del laudo que excedié del arbitraje; si el exceso es tal que no puede separarse, el laudo quedaria

integramente anulado. El control judicial del laudo es, en todo caso, externo: el Tribunal no revisa el fondo del asunto, sino Gnicamente las causas

tasadas del art. 41 LA.



CASOS PRACTICOS [ LECCION 2 - SECCION II }

@ Caso Practico I1.1: El Tribunal
del Jurado

Hechos: Sentencia dictada por el Tribunal del Jurado de la AP de Barcelona (2006): se
condena a Don A por homicidio y se absuelve a Don B del delito de asesinato. Se
plantean cuestiones sobre las funciones de los jurados y del Magistrado-Presidente, y
sobre si dichas funciones son jurisdiccionales.

Norma aplicable: Arts. 1.2, 117 y 125 CE; arts. 2.1, 3 y 4 Ley Organica 5/1995, del
Tribunal del Jurado.



@ CasoIll.1.a yb — Funciones del Jurado y del
Magistrado-Presidente

Funciones del Jurado Funciones del Magistrado-Presidente

Los jurados ejercen la funcion de enjuiciamiento de los hechos: deliberan El Magistrado-Presidente (art. 2.1 LO 5/1995) es el Juez técnico que
sobre la culpabilidad o inocencia del acusado y emiten un veredicto de dirige el proceso: decide sobre la admision de pruebas, dirige el juicio

culpabilidad o inculpabilidad (art. 3 LO 5/1995). No aplican el Derecho: oral, instruye al Jurado sobre el Derecho aplicable y, a partir del veredicto
determinan los hechos probados.

del Jurado, dicta la sentencia aplicando la norma juridica correspondiente.

¢Son funciones jurisdiccionales? En sentido estricto, si: los ciudadanos Es decir: el Jurado fija los hechos; el Magistrado aplica el Derecho a esos
asumen directamente la funcién jurisdiccional en su vertiente de hechos y redacta la sentencia (art. 4 LO 5/1995).

enjuiciamiento de los hechos, tal como prevé el art. 125 CE. Esta es la

fuente de legitimacién democrética directa de la Jurisdiccion.




@ Casolllc — ¢Colision con el art. 117.3 CE?

El art. 117.3 CE atribuye el ejercicio de la potestad jurisdiccional en exclusiva a los Juzgados y Tribunales. ;Entra en contradiccién con el hecho de que

ciudadanos legos ejerzan funciones jurisdiccionales en el Tribunal del Jurado?

No existe contradiccion:
articulacion constitucional

La aparente tension se resuelve atendiendo
al sistema constitucional en su conjunto: el
art. 125 CE prevé expresamente la
participacion de los ciudadanos en la
Administracion de Justicia mediante la
institucion del Jurado. Esta prevision
constitucional especifica no contradice el
art. 117.3 CE, sino que lo complementa.

El Tribunal del Jurado como
organo mixto

El Tribunal del Jurado no es un drgano ajeno
a la estructura jurisdiccional: es un érgano
mixto integrado por ciudadanos (que
enjuician los hechos) y por un Magistrado
(que aplica el Derecho). La sentencia la
dicta el Magistrado, no los jurados. No hay,
pues, usurpacion de la potestad
jurisdiccional.

Legitimacion democratica
directa

El Jurado es, de hecho, la Unica fuente de
legitimacion directa de la Jurisdiccion en
nuestro sistema: los ciudadanos ejercen
directamente la funcién de enjuiciamiento
sin interposicion de representantes. La otra
fuente de legitimacion (independencia y
sumision a la ley) es indirecta o mediata.



@ Caso Practico I1.2: La cuestién de inconstitucionalidad
(art. 92.7 CC)

Hechos: En un procedimiento de divorcio con orden de proteccion vigente, las partes acordaron la guardia compartida. El Ministerio Fiscal informé
desfavorablemente: el art. 92.7 CC impide la custodia conjunta en estos casos. El Juzgado de Violencia sobre la Mujer nim. X de Jerez de la Frontera
plante6 cuestion de inconstitucionalidad sobre dicho precepto, por posible vulneracion de los arts. 39.2y 4,10.1y 39.1 CE y del art. 8 CEDH.

Norma aplicable: Arts. 1,9.1y 3, 117.1,161.1.d) y 163 CE; arts. 1, 5y 6 LOPJ.



@ Caso 11.2.a — ;Puede el Juez inaplicar el art. 92.7 CC o

debe promover la cuestion?

art. 163 CE

art. 5.2 LOPJ

@ Fundamento: monopolio del TC sobre el control de
leyes

Nuestro sistema consagra un control concentrado de constitucionalidad:
solo el TC puede declarar la inconstitucionalidad de normas con rango de
ley (art. 161.1.b CE). Los Jueces ordinarios no tienen competencia para
inaplicar leyes por inconstitucionales, salvo el supuesto de leyes
anteriores a la Constitucion (Disposicion Derogatoria 3.2 CE y art. 6
LOPJ).

La doctrina del "uso alternativo del Derecho" (control difuso) esta
expresamente desterrada por el art. 5 LOPJ. El Juez que inaplicara la
norma sin promover la cuestion actuaria de manera inconstitucional.



@ Caso11.2b — /Y si1la norma cuestionada fuera un
Reglamento?

La respuesta seria diferente. El régimen de control de los reglamentos ilegales no coincide con el de las normas con rango de ley:

Normas con rango de Ley Reglamentos ilegales

El Juez no puede inaplicarlas por considerarlas inconstitucionales: debe El Juez puede inaplicar directamente un reglamento que considere ilegal

promover la cuestion de inconstitucionalidad ante el TC (art. 163 CE y o contrario a una ley de rango superior (art. 6 LOPJ). El control de

art. 5.2 LOPJ). Control concentrado. legalidad de los reglamentos corresponde también a los Tribunales
contencioso-administrativos (art. 106.1 CE). Control difuso en esta
sede.

() Distincion clave para el examen: Ley inconstitucional — cuestion de inconstitucionalidad (art. 163 CE y art. 5 LOPJ). Reglamento ilegal —

inaplicacion directa por el Juez (art. 6 LOPJ). Esta diferencia es uno de los puntos mas preguntados en tipo test.



@ Caso I1.2.c — "Sometidos inicamente al imperio de la
Ley"

El art. 117.1 CE establece que los Jueces y Magistrados estan "sometidos Unicamente al imperio de la Ley". Esta expresion, leida en el contexto

constitucional, tiene un alcance mas amplio y mas matizado de lo que su tenor literal sugiere:

7]

¢Qué significa "Ley"?

No solo las leyes parlamentarias:
incluye la Constitucion (que prevalece
sobre todas), el Derecho de la UE, las
leyes autondmicas, las normas con
fuerza de ley y los reglamentos. En
rigor, los Jueces estan sometidos a 'la
Ley y al Derecho" (art. 20.3 LFB),
conforme a un estricto principio de
jerarquia normativa (art. 9.3 CE).

R

Caracter excluyente de la
sumision

La sumision al Derecho tiene caracter
excluyente: los Jueces no pueden

ejercer otras funciones (arts. 117.4 CEy
2.2 LOPJ). En particular, estan vedadas

las funciones politicas o ejecutivas (art.

127.1 CE). Solo caben funciones no
jurisdiccionales "en garantia de algun
derecho" (art. 117.4 CE).

oS

Afectacion a la funcién
jurisdiccional

Esta sumisioén al Derecho objetivo es
precisamente la segunda causa de
legitimacion de la Jurisdiccion: los
ciudadanos confian el monopolio de la
justicia a los Jueces porque estos
aplicaran imparcialmente el Derecho,
sin tomar en consideracion situaciones
hegemdnicas ni privilegios materiales.
Independencia y legalidad son las dos
columnas del edificio jurisdiccional
democrético.



Sintesis: tabla de meéetodos de resolucion de conflictos

Método Quién resuelve Caracter Norma clave

Autotutela La propia parte (mas fuerte) Prohibida con caracter general; Arts. 455y 172 CP; 592 CC
excepciones tasadas

Autocomposicion / MASC Las propias partes (con o sin Licita; requisito de procedibilidad Arts. 19-21 LEC; LO 1/2025; Ley
tercero neutral) en orden civil 5/2012
Arbitraje Arbitro (tercero por contrato) Heterocompositivo; equivalente Ley 60/2003 de Arbitraje

jurisdiccional

Proceso judicial Juez (tercero por potestad) Heterocompositivo; monopolio Art. 117 CE; LEC; LOPJ
estatal



Sintesis: control de normas por el Juez

NORMAS CON RANGO DE LEY REGLAMENTOS ILEGALES

]

CONTROL POR

EL JUEZ @ ¢ EL JUEZ o ¢ JURISDICCION C-A.

NO PUEDE <> PUEDE
Wws

INAPLICAR || INAPLICAR '
e s 4 \\.?./ DIRECTAMENTE

PLANTEAR CUESTION DE ® Jiiot
INCONSTITUCIONALIDAD .
(art. 163 CE, art. 5 LOPJ) CONSTITUCIONAL e

v
I

La distincién entre el tratamiento de las normas con rango de ley y los reglamentos refleja el sistema de control concentrado de constitucionalidad propio del modelo kelseniano adoptado por la CE: solo el TC
puede declarar la inconstitucionalidad de las leyes. Los jueces ordinarios, en cambio, si ejercen un control difuso sobre la legalidad de los reglamentos.



Cuadro resumen: fuentes de legitimacion de la Jurisdiccion

Independencia
Jurado I
LD judicial

- legitimacion directa - inamovilidad y

(art. 126.CE) ausencia de interés
N "7 (art.117.1 CE)
Control de |
constitucionlidad Sumision a la
- cuastignde\ S T VELTSICEION e Ley y al Derecho

\/ (art. 117.1CEy

inconstitucionalidad

(art. 163 CE) art. 5 LOPJ)
Principio de CGPJ - autogobierno
jerarquia normativa de la Magistratura

(art. 9.3 CE) (art. 122 CE)



Errores tipicos de examen: guia de prevencion

X Confundir autotutela licita e
ilicita

El art. 592 CC (cortar raices invasoras) es

autodefensa expresamente autorizada por la ley.

Cortar los cables del vecino no esta amparado
por ningun precepto y puede ser constitutivo de
delito (art. 455 CP). La clave es que la autotutela
licita requiere habilitacién legal expresa y tasada.

X Inaplicar por propia autoridad
una Ley inconstitucional

El Juez ordinario no puede dejar de aplicar una
ley posterior a la Constitucion por estimarla
inconstitucional. Debe promover la cuestion de
inconstitucionalidad ante el TC (art. 163 CE y
art. 5.2 LOPJ). Si puede inaplicar directamente
reglamentos ilegales (art. 6 LOPJ).

X Pensar que iniciar el proceso
impide la autocomposicion

Los arts. 19,20y 21 LEC preservan el poder
dispositivo de las partes durante todo el
proceso. La mediacion, la transaccion, el
allanamiento y el desistimiento son
perfectamente compatibles con un proceso en
Ccurso.

X Interpretar "en nombre del Rey"
como fuente de legitimacion

Esta expresion del art. 117.1 CE no atribuye al
Monarca ninguna funcién legitimadora de la
justicia. La Unica fuente de soberania es el
pueblo (art. 1.2 CE). El Rey acttia como simbolo
de unidad nacional y enlace formal de
coordinacién de poderes (art. 56 CE).

X Creer que acudir al arbitraje
vulnera el art. 24 CE

El TC ha reconocido el arbitraje como
equivalente jurisdiccional constitucionalmente
admisible. La renuncia voluntaria a la via judicial
en favor del arbitraje no vulnera la tutela judicial
efectiva, siempre que sea libre y sobre materia
disponible.



Conclusiones y claves para el examen

La Jurisdiccion resuelve conflictos mediante el
Derecho

El presupuesto material de la Jurisdiccion es el conflicto. Los
conflictos disponibles admiten autocomposicion y arbitraje; los
indisponibles (Derecho publico) solo admiten la Jurisdiccion.

Independencia + sumision a la ley = legitimacion

La Constitucion legitima el monopolio jurisdiccional en dos pilares:
independencia (art. 117.1 CE) y sumisién a la Ley y al Derecho (art.

117.1 CE enrelacién con art. 5 LOPJ).

Los MASC son requisito de procedibilidad

Desde la LO 1/2025, en el orden civil es necesario intentar un MASC
antes de admitir la demanda. Conocer sus modalidades es esencial.

Control de constitucionalidad: solo el TC

El Juez ordinario no puede inaplicar leyes inconstitucionales por su
cuenta: debe promover la cuestion de inconstitucionalidad (art. 163
CE). Si puede inaplicar reglamentos ilegales (art. 6 LOPJ).



AVISO LEGAL Y ADVERTENCIA E]

Fundamentos Juridicos

Nota de uso y advertencia del documento

Advertencia importante: Este documento se ofrece sin animo de lucro a los estudiantes matriculados y con finalidad exclusivamente
informativa y de apoyo al estudio. Su contenido ha sido elaborado a partir de textos legales y manuales procesales especializados.

El documento refleja la normativa vigente en la fecha de su elaboracién, no constituye un texto oficial y no sustituye al material
recomendado por el equipo docente. En consecuencia, pueden existir inexactitudes o modificaciones normativas posteriores que no se
encuentren recogidas en el mismo.

Para un adecuado estudio de la oposicion, se recomienda la consulta directa de los textos legales oficiales vigentes, asi como el material
recomendado por el equipo docente.

®  Propiedad intelectual: Queda prohibida la reproduccion total o parcial de este documento, incluido el escaneo o soporte digital, su
transmision en cualquier forma o por cualquier medio (electrénico, mecanico, fotocopia, grabacion u otros métodos), sin el permiso previo y
por escrito del autor. La infraccion puede ser constitutiva de delito contra la propiedad intelectual (art. 270 y siguientes del Codigo Penal).
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